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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I A' I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/M671/2022/A1
bersonal D Recurso de Revisién: RR/1671/2022/Al.
Fundamento legal: ' Folio de Solicitud de Informacion: 280518422000193.
XIL 115, 120 de a Ente Publico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
yAccesoala Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
i
Tamaulipas, como asi
también los Articulos .
2y 3 Fraccion VIl de . . - . . . .,
la Loy de Proteccion Victoria, Tamaulipas, a ocho de febrero del dos mil veintitrés.
;ﬁjzgssegsﬁgiZos del
Estado de
Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1671/2022/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por -generado respecto de la
solicitud de informacién con nimero de folio 280518422000193 presentada ante el

Congreso del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los
siguientes:

siguiente:

ol

Descripcion de la Solicitud de |

“Solicitudes de informacion
de 2019.” (Sic)

on por parte del sujeto obligado dentro del término que

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

_ CERO. Presentacion del recurso de revision. El ocho de julio del dos
mil veintidds, la particular acudidé a este Organismo garante a interponer recurso de
“revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo

siguiente:

‘La falta de respuesta, por favor recuerden que tienen la suplencia de la queja, no me
sobresean por cualquier tipo de respussta que emita el Congreso, analicen que guarde
congruencia con fo solicitado.” (Sic)

CUARTO. Tramitacion del recurso de revision:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


a)

b)

Turno del recurso de revision. En fecha diez de agosto del dos mil
veintidés, se ordené su ingreso estadistico, el cual le correspondio
conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas.

Admision del recurso de revision. En fecha veintinueve de agosto.-
del dos mil veintidés, se admitié a tramite el presente medio de
impugnacion, y se declard abierto el periodo de alegatos, a fin de che
dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del siguiente

en que fuera notificado el proveido en mencion, las partes manifestaran

lo que a su derecho conviniera.

Notificacién al sujeto obligado y particular. En fech

derecho conviniera, lo que obra a fojas 09 %
alguna en ese sentido. %

% s

Respuesta %gl%%}o%o%:g\ada En fecha dieciséis de noviembre
5 el

del dos mllg‘i{iemtldo UJeto obllgado hizo llegar el oficio numero-

“OFICIO: LXV-UT/226/22
Cd. Victoria, Tamaulipas, a 16 de Noviembre de 2022,

C. LUIS ADRIAN MENDIOLA PADILLA
ECRETARIO EJECUTIVO DEL ITAIT
PRESENTE.-

Por medio de la presente le informo que esta unidad de transparencia dio

confestacidn a cada una de /as solicitudes que dieron origen a los siguientes
recursos de revision: .... RR/ASTT/2022/A1...

Lo anterior podré corroborarse a través de una consulta en la Plataforma
Nacional de Transparencia.
Sin otro particular quedo a Usted sin antes reiterarme a sus drdenes.

ATENTAMENTE

LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO.” (Sic y firma legible)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRIB71/2022/A]

De lo anterior se realizé una verificacion oficiosa en la Plataforma Nacional de
Transparencia, a fin de corroborar si el Sujeto Obligado habia emitido respuesta a fa
solicitud de informacion 280518422000193, observandose que efectivamente, en
fecha dieciséis de noviembre del afio pasado, como se observa en las siguientes

capturas de pantalla:

SEGUHMENTD SOLICITUD

iN.FGmCiC)N 8L ARGIETRO DE LA SOUITUD

Sujeto abligado: Congrese del Essndo de Tamaulipsy OFgann garante: Tarauiipss

Forha oficis] e 2H03/2032 Fethy imite de 2270662022

recepaibn: . respuasta

Folicn 28057 8422000193 Estatus) ) Yerrinacks

Tlpo de soltciiud: informacidn pubicn Candidata b recurso de revisitm Na
REGISTRD RESPUESTAS

Provvegy Facha Cuitats ervid ARG Arasy ROFHUES SR .

HOEONES C  SE R

Rég!s:{é&ﬂa.‘}'ellti.mdi T

Informaciés Publizama

L a®

e

UMNIRAD DE TROAMSPAREMIIA,

ORI 85 UITARR 22D
ASUNTE REBPUESTA A SOLICITUDR DE
INFORMALION

Victoria, Tamaulipas, 3 15 de Moviermbre de 2022

SOLICITANTE DE LA INFORMAGION
PRESENTE

En astencido o su solicivd de informacidn con folie 2BO518422000493,
prasentada por medio de & Plataforma Nacionat de Transparencis, mediante ia
cual gohcitd:

"SefoMides iy FIENINRNGH ¥ NS FeSpues Coicas & o o ol s the
Flo-apneie oe 3987 By

Lon elacion 8 su peticidn, la informo gue a aves det sigidants entace
podea consuitar a informanidn relacionada a su sofciud

Butie N R e TR R e ok ey pniaene nrariod e e £ SHNATATes

GEETANIHGLENTURES v D sv Bk gk

Lo anioriorn, con fundarmentoc an lo dispoosto on ing articulos 18 ¥ 3%
feactionss H, {3, BX y X0l de la Ley de Transparencia ¥ Accest & i Informanion
Pdblica del Estado de Tamaulipas.

ATERNTAMENTE

LIC. GUILLERNO VAN GOMEZ CAVAZOS,
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENG]
BEL CONGRESO DEL ESTADOY .

.
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En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las

pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial

naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor

procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a

fa Informacion y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es competente

para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad con lo

ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccién IV, de la Constitucion P%gf?i%ca de los

Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en Ios aﬁsc@@%ﬁ%fg@%&;on I,

es0,a 13, Informéc:on

Y

150 fracciones | y |l, de la Ley General de Transparencia y {ole] L2
Publica, 17 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado glée Tamaui;gas%? 10,20 y

e,

168 fracciones t y Il de la Ley de Transparencia y Accesf’%g la]
Estado de Tamaulipas. g’ﬁ%

formacion Publica del

@{’3

SEGUNDOQ. Causales de Improcé‘d" cia, y ebreselmlento. De las
o

constancias que forma parte de este Igeurso s

fondo de fa litis, es necesarlo estu x

N

sobreseimiento del recurso de re\flg;i n, por tr\Yarse de una cuestion de orden publlco

S

y estudio preferente atento g@le\esig\ble(%d &n la siguiente tesis emitida por el Poder

c' n los 3|g ien ' datos Novena Epoca; Registro: 164587;

L
&

\»\

N

ﬁ;‘« i

%?\

Materia(s): Cafn‘un Te3|s l,

f P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

ot PRO EDEN( A Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
D IEN Q“@*&l-?.?T@DMRSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
2, EgﬁNDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
b, LA ‘QSUBLMC!A DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo pérrafo,
w74, fraccion Il y 91, fraccién I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
“if igcluso fas de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin .rmportar que las partes
laaﬁaleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de /a cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categdricamente gue las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esté dirigide a las tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al dltimo numeral invocado que indica; "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legisiador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo fo alegue 0 no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, oforgue
respecto def derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al
fondo def asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto; la

autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
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- INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
| I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI671/2022/Al

sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las partes, por ser una cuestion de
orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestion de método, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso de revision,
este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de Trasparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, que contiene las hipbtesis
de improcedencia siguientes:

“Articulo 173.

£l recurso serd desechado por improcedente cuando:
l.- Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido
presente Ley; :

/.- Se esté framitando, ante el Poder Judicial, algun recurso o medio q
por el recurrente;
Ill.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articule 159 de
V.- No se haya desahogado fa prevencién en los términos estao
la presente Lay; @
V.- Se impugne la veracidad de la informacién proporcio
Vl.- Se trate de una consufta; o '
VIi.- Ef recurrente amplie su soficitud en el recurso
nuevos contenidos.” {Sic) ;

i

interpuesto dentro del pléz s habiles a la fecha que venci6 el

n el articulo 158, numeral 1, de la Ley

hocimiento de que se encuentre en tramite algtn
sentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
el Estado, en contra del mismo acto que impugna a

afticulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
blica di Estado, se establecen los supuestos de procedencia del recurso
de revisién y, en el caso concreto, resulta aplicable la fraccién V| toda vez

que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado, dentro de los
plazos establecidos por la ley.

V. En el presente medio de impugnacién no existié prevencion en términos en
términos del articuio 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez gue no hubo respuesta a la solicitud..
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VI. No se realizd una consulia.

VIl.  No se ampliaron los alcances de la solicitud.

l. CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por ofra parte, este Instituto analiza si se

actualiza alguna causal de sobreseimiento.

De lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se preve:

ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parfe, cuando, una vez admitido, §\e%§§tuahcé»
alguno de los siguientes supuestos: o E‘%
.- El recurrente se desista; éé; N
Ii.- El recurrente fallezca; \7 “
ili.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal maﬁe“ qr.‘]e:@f
recurso de revision quede sin materia, y L {%

V.- Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal \de
términos del presente Capitulo.” (Sic} @

o, el agravio se encuadra dentro de la

plazas.est gg‘blecrdc;g,en Ia fey;
\(Si nfasrsp bpio)

4,%

determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por de la
particular.

Es de resaltar, que posterior al cierre de instruccion el sujeto obligado emiti6 una

respuesta extemporanea, situacion por la cual se procedera a su estudio.

Hecho lo anterior, es importante estudiar la controversia planteada y para
lograr claridad en el abortamiento del asunto, asi también es conveniente precisar la
solicitud de informacién, el agravio de la particular y la respuesta otorgada por el ente

recurrido; los cuales se describen cronolégicamente:
Pagina 6
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRHBT1/2022/A1

> Solicitud de informacién:

Descripcion de la Solicitud de informacién:

“Solicitudes de informacin y las respuestas recaidas a las mismas, del mes de jufio-
agosto de 2019.” (Sic)

Modalidad preferente de entrega de informacién: A través del Sistema de
Gestién de Medios de impugnacién de fa PNT.

» Agravio por la particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién en fos

plazos establecidos.

5

K

> Posterior al periodo de alegatos, el

Transparencia del Sujeto Obligado, en fecha dieciséis’

... mil veintidés, allego por correo electrénico de

O: IXV-UT/226/22
*Noviembre de 2022.

PRESENTE-

Por medic de la
confestacién a ¢
recursos de revisi

ATENTAMENTE

LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO.” (Si¢ y firma legible)

De lo manifestado anteriormente, se tiene que el Sujeto Obligado, emitié una
respuesta, por lo que con fundamento en los articulos 63, numeral 1 y 68 numeral 2,
de la Ley de la materia, este Organo Garante se procedié a realizar una inspeccién de
m‘a‘nera oficiosa, a la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT)
https.//www.plataformadetransparencia.org.mx/ , a fin de corroborar si el sujeto

~obligado Congreso del Estado de Tamaulipas, proporciono una respuesta a la
solicitud de folio 280518422000193, como se muestra con las impresiones de pantalla

que se insertan a continuacién:
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SEGUIMIENTO SOLKHUD

INFORMACTON DL REGISTRO DE LA SOLICTTUD

Sujeto obligado: Cengraso del Esado de Tamaulpay Organe garante: Tamaylipss
Fetha oficial de 2505200 Fecha limite de 061022
recepion: respuasta:

Folio: 2805378422000183 Eatatus: Terpminacs

Tipo de salciud: fedormacite plkita ) Candigata 2 recurso de revision: Mo

REGISTRO RESPUESTAS

Pracesd Facha ) Guias aredd Ariurens Aovign Resplests
Regns tre g da Solloind 25:G5£2022 Salienwr e
infermacaor; Fublicads 1671172038 L}ridac Je Trapsparenciz &

Y . e

Al hacer clic sobre la solicitud de informacién sexpué%e desc;%gar el archivo

S 5
\,\g)

%@%&él contiene un

ASUNTOC: R%ESTA ‘ 8 é%’

2,Cd Vr’ctoria%m\@guﬂﬁ%i a 15 de Noviembre de 2022,

a su solr%tud de informacion con folio 280518422000193,
a-Plataforma Nacional de Transparencia, mediante

ién a su peticion, le informo que a fravés del siguiente enlace
ultar fa informacion relacionada a su solicitud:

hito:www. congresotarnaulipas. gob.mx/Parlamentario/Archivos/Transpar
Y8T/XLVII/SOLICITUDES Y RESPUESTAS. pdf

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 16 y 39
fracciones If, I, IX Y XVIi de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacién Piblica del Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE
LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO.” (Sic y firma legible)

De lo antes descrito, el sujeto obligado, emitio una liga electronica
http:/f'www.congresotamaulipas.gob.mx/Parlamentario/Archivos/Transparencia/
67/XLVISOLICITUDES Y RESPUESTAS.pdf en la que a su consulta se observa

diversos oficios donde se observan las respuestas a las solicitudes de informacién de

Fdayind o
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RR/1671/2022/Al

diferentes afios; de lo cual se hizo una revisién a la peticion de Ila particular,

solric':itgndo la_informacion del mes de julio a _agosto del 2019 _en relacién a

sol'icit_t_ldes de informacién, como se pueden apreciar en las siguientes capturas de

pantalla:

\ R\ CONGRESQDEL ESTADGLIBRE Y SOBERANG 0F TAMAULIPAS
i LIl LEGISLATURA.
UNIDAL DE TRANSPARENCIA

P A gy
ASUNIG. RESPUESTA ASOUCITUD D
NFORUALKGH

§ VickaTy, Tamadpny, 15 dajda &3 3040

ARFORBACIOR

ARESENTE

Enmancin 53U 0 de ionmiin st 080 BASTHY, saiadisticn s S184
Lm-mummammu&awmmmwmmw
N RR

m,mmwumoumym Thicn o o Facis drmk! o
dPta )

B tespecis, ! o L] Apee
Tisnicr, L EEVE

howly 0 ovtder, o) oncoral ks Diwelts memcnas on
. 2d
MR o ybbcde vprl e N Buite % Twadpes e

HABCARAN G,

oantane, b s s urisuios 183 gl 18,12
*m:mwanwymaawmmamm«nm. -
. oot

AT,
A UHDAD:
CONGRE!

EL TTULAR

mw:smmu ma«}mfvl{u
e HIGAD C@a;:ss%mc
Bummvatiendenios TRARSMSENR

TGS, ¥ RESFUESTAS ol

CONSRESO BEL ESTADD LIBRE Y SDBERANG BE TAMAULIPAS
B LA LEGISLAYURA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA

O Ly
ARUHTY RESPUERTA ASOAXIIUD T
SHFOREACKR

§ Wiiorls, Tervestens, a8 6 o e 0B

SOLICITENTE DS LA:RFORRAG 10N
PRESENTE

Srmwekngs i 9, axsdebon o S84
L2018, prvseoata por sty o ia Piakbonms o e Trrnspaenct, toAciuta 2o
ool sokesd:

3 AR 8 DLETAN, E ool o8 (o 1002 ib
ARSI B I e DT E S AND ORI

Ceneetuion ) SO, i
hagesor ! 1M i 3 2015, s
<ol o 41 CuiR Aih,

i gobmaral

Asimisma, hwxa@u&&mmunmwuwmmmw
0 euada b Iekonon’ [t im 2 dispaienie del pitieg
vmmmmm 4 3 Rl saber o miaole o vt ot o
R corsua,

Do 2t 0ot 1 B b e o vt 58, rmemase! 4, 0 I 2y 4 mation
a»ﬁmmnmummmmpwwwm
SOARIIASE U PR & fraSIORRIN o B M T i mmu&nnhb«m
TGO G 4 Pt i o, .
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a %% oé

CONGRESO DEL ESTADD LIBRE Y SOBERAND BE TAMAVLIEAS
o X LEGISLATURA
UNIDAL: BE TRANSPASENCIA

s liagS Victoria, Tamaulipas, a
ot 8 de agosto de 2019

§ Ttid Vierwrs, Tamatpts, 3 do pgoasn de 30U6

SOUCITANTE 25 LA HFORUACIGH
PRESENTE

o 1> 03T, S110-

X219, prsentass par v oa fa Pieiakenma Nackonal de Traspicsstio, nadante &
sl i

RET08300% Y oftuad g, a6 g o 2 L
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De lo antes capturado se observa que el Sujetc Obligado cumplié con lo
requerido por la particular en relacién de las solicitudes de informacién de los meses
de julio a agosto del 2019.

De ello resulta que el sefialado como responsable, modifico con ello lo relativo al
agravio manifestado por la particular. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion 1, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,
que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se aclualice
alguno de los siguientes supuestos:

iil.- £l Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el
_recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados como
s onn, [ESPONSAbIES €N UN recurso de revisién, pueden modificar, e incluso, revocar el acto

o)

'!‘ i

e

;l.
-que§$e les reclame por parte de un particular, de tal manera que el medio de

a
f

izl

: impﬁgnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.
. Atendiendo a la disposicion anterior, este Instituto de Transparencia determina

CARIN

que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le proporcioné una respuesta a su solicitud de informacion de
fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintidds y la misma corresponde con lo
solicitado por el particular, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la

materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25;
‘Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

_- Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. E| articulo 215, tercer pérrafo, del Cédigo Fiscal de la
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Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, esfablecia que al contestar la demanda
o hasta antes del clerre de la instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucién impugnada, mientras que el artfculo 203, fraccion 1V, del citado
ordenamienfo y vigencia, prevela que procedfa el sobreseimiento cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto el actfo impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado
en el Diario Oficial de la Federacién ef 1o. de diciembre de 2005 que entrd en vigor el To. de
enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimienfo Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 90., fraccion IV, y 22 dltimo pérrafo, establece lo
siguiente: "Articulo 90. Procede el sobreseimiento. ... IV. $i la autoridad demandada deja sin
efecto Ia resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante.” y "Artfculo 22... En la confestacion de la demanda, o hasta antes def cierre
de fa instruccion, fa autoridad demandada podra alfanarse a las pretensiones def demandante
0 revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrio una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubjese quedado satisfecha la pretension del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que fa autoridad se apoye para
revecar la resolucién impugnada evidencien claramente su volyntad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO:,
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de .«
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus actos si en’
ellos se oforgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la auloridad competente podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de
nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto, serd suficiente que la revocacién extinga
el acto adminfstrativo impugnado, quedando fa autoridad, en algunos casos, en aptitud de
ermitirfo nuevamente; en cambio, si la revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad
y hasta antes del cierre de insfruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento &
que se refiere ef preceplo indicado es requisito que se satisfaga la pretensién del
demandante, eslo es, que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, ef 6rgano jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento
del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacién salisface las pretensiones def
demandante, pues de otro modo deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior
8s as/, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del
acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar o
contrario constituirfa una viclacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articuto 17
de la Constitucion Folitica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la seralada como

responsable, frae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relative a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174,

fraccion lil, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un

sobreseimiento del agravio en cuestién.

Con fundamenté en lo expuesto, en la parte dispositiva de este failo, con.apoyo

en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccion I, de la Ley de.

Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del

recurso de revision interpuesto por la particular, en contra del Congreso del
Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi la pretensiones de la aqui recurrente.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que la recurrente
formulé la solicitud de informacién el veinticuatro de mayo del dos mil veintidés,

por lo tanto. al contar el sujeto obligado con un término de veinte dias habiles para

atender la solicitud, plazo que inici6 el veinticinco siguiente y concluyé el veintiuno
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de junio, ambos del afio dos mil veintidés; advirtiéndose que el sujeto obligado
proporcioné respuesta en la Plataforma Nacional de Transparencia hasta el dieciséis
de nowembre del dos mil veintidés, es decir, por tal motivo, se realiza una
RECOMENDACION | a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado para

que en futuras ocasiones se apeque a los términos sefialados por la Ley de la

materia para la atencion de las solicitudes de informacién.

TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI'y 75, fraccion 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de éste Organismo de Transparencia se
haran plblicas, asegurandose en todo momento gque la informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por io tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencra deberd hacerse en formato de version publica, en el que se teste o

T bz v s g

tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacién esta

NPt 3

e v

"|d;‘  si no ha mediado autorizacion expresa de-su titular o, en su caso, de quien
le: represente tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lI;

":i1._1A3 de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo

X de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |, 174,
fraccmn lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto con motivo
de la solicitud de informacién en contra del Congreso del Estado de Tamaulipas, de
conformldad con los razonamientos expuestos en el consnderando SEGUNDO de la
‘presente resolucion. '

SEGUNDO. Se realiza una RECOMENDACION a ia_Unidad de
Transparencia de este Sujeto Obligado para | que en futuras ocasiones se apegue

a los términos seialados por la Ley de la_materia para la_atencién de las

sollmtudes de informacién.
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TERCERO. Se hace del conocimiento de la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con fa presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye él Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con e! articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la fnformacidn
Publica del Estado de Tamaulipas y e! Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad la Iicenciada

ulce Aetrlé“ﬁ’a Rocha
‘};'Lu:s Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados de! Instituto da;;;Taansp%ncra,‘ de Acceso a la
Informacion y de Proteccion de Datos Personales&e}e Tamagupaé% siendo presidenta la

primera y ponente la segunda de los nombz‘g s%‘i“} |st|do§por el licenciado Héctor

David Ruiz Tamayo, Secretario Ejecutivo, media
enero del dos mil vemtltres en termlnos def%ncul

Y /?

~Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

Lic. Rosalba’lvette Robinson Teran
Comisionada

Lic. Héctor Da :
- ‘Secretaria Ejecutivo

NsG HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION BICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRIM671/2022/Al.
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